Monitorovaci vybor OP Zivotni prostdi 25.6.2007

Ministerstvo Zivotniho progtdi

Odbor fond EU

C.j.. 1833/330/07
55345/ENV/07

Zaznam

z |. zasedani Monitorovaciho vyboru OP Zivotni ptiedi
konaného dne 25¢ervna 2007 v buda¥Statniho fondu Zivotniho pro#edi CR

Pritomni: dle giloZzené prezeini listiny

Jednanfidila: Ing. Rut Bizkova, fedsedkyd Monitorovaciho vyboru OP ZP, néstkyns
ministrafeditelka sekce ekonomiky a politiky Zivotniho presi

Program zasedani:

1. Zahajeni — Gvodni slovorgdsedkys MV OP ZP a schvéleni programu 1. zasedani MV
OP zP

Seznameni se statutem MV OP ZP

Projednani a schvéleni jednacftadu MV OP ZP

Projednani a schvaleni kritérii pro Wlprojeki: financovanych z OP ZP
Projednani a schvéaleni navrzenychémratatutu MV OP ZP

Razné

N o o bk wDd

Zavr

Ad 1) Zahajeni — uvodni slovo pedsedkyré MV OP ZP a schvaleni programu
1. zasedani MV OP ZP

Jednani zahajilaipdsedkyd Monitorovaciho vyboru Opetaiho programu Zivotni
prostedi (dale jen ,fedsedkys MV OP ZP*), Ing. Rut Bizkova, nasstkyrg ministra-
feditelka sekce ekonomiky a politiky Zivotniho presli Ministerstva Zivotniho prasdi
(dale jen ,MZP*). Predsedkys MV OP ZP privitala prichozi a seznamila je s hlavnimi
ginnostmi MV OP ZP. Potétpdala slovo Ing. Olivovi (MZP).

Ing. Oliva poznamenal, ze OP ZP navazuje na ORdtrinktura (dale jen ,OPI*) , kde
bylo MZP takéRidicim organem (dale jenRQ*). Poté omluvil nefitomnost zastupgc
Evropské komise (dale jen ,EK*), Kiese zasedani MV OP ZP nemohliaétnit z divodu
casového vytizeni. Uved|, Zeidicelého zastoupeni OP ZP je dana zejména principem
Partnerstvi, ktery je jednim ze zakladnich priddglJ. Déale vyjadil piani, aby selenove
schéazeli i nadale v tak velkém qto, nebd pro usnasenischopnost MV OP ZP jdedita
piitomnost nadpolo¥ni wtSiny jehoclend.
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Pro informaciclena Ing. Oliva uvedl, Ze vldda schvalila narodni vetakumentu OP
ZP, neformalni projednani OP ZP se zastupci dirékto pro regionalni rozvoj prebne
zitra, tj. 26.6.2007 v Bruseluripadna doporteni schvalena @ma stranami budou okamgit
pievedena do Implemeritsiho dokumentu (dale jen ,ID*), ve kterém jsou ueey dilezité
podrobnosti pro Konmé pgijemce. Aktualni verze ID bude k dispozici na wejv
strankach MZP. Déale upozornil na harmonogram, kberge pedstaven v 6. badzasedani,
v bod® Ruzné, a zdraznil, Ze podle pravidla N+3, které plati pro grei roky OP, tak
alokace na rok 2007 (cca 17 mld.) bude musetcbspana porrné rychle, proto je snaha
vyhlasit vyzvu co nejtive. Ing. Oliva navrhl fistoupit k dalSimu bodu jednéni gepal slovo
Ing. Berntovi (MZP).

Ad 2) Seznameni se statutem MV OP ZP

Ing. Bernt informovalcleny, ze dne 7. Kitna 2007 byl vydan fikaz ministra
zivotniho prosiedi ¢islo 14/2007, kterym byliizen MV OP ZP a jehoz saasti byl statut
MV OP ZP. Déle seznamilipomné se statutem MV OP ZP.

Ing. Oliva podkoval Ing. Berntovi za prezentaci a poZatlahy o gipominky.

Mgr. Varturova (Ministerstvo financi, dale jen ,MF") poznana¢a, Ze \lanku 2
(Pasobnost) by bylo zahodné raditl ¢Ginnost MV OP ZP na funkci dohlizeci (dohliZi na
efektivitu implementace programu, body 1, 3, 5hvedovaci (body 2, 4, 6, 8, 9) a moZnost
navrhovat a dopotiovat RO. Upozornila na to, Ze v statutu neni zénim e MV niize
navrhnout realokaci mezi jednotlivymi Prioritningami.

Ing. Oliva podkoval za pipominky. Konstatoval, Ze flima dopordeni, aby
jednotlivé aktivity byly vypsany na jednom niist ne na fesk&ku v jednotlivych bodech.

Mgr. Varturova dale upozornila na uziti odliSné terminologiebodu 2¢lanku 2
statutu se pouziva terminu ,ukazatel,” zatimco wdninu ,indikator.”

Ing. Oliva poprosil o dalSi dotazy.

Mgr. Varcurova upozornila, Z€lanek 7 bod 1 je jiz obsazenchanku 2 (ze MV
schvaluje jednadfd).

Ing. Oliva podkoval a uvedl, Ze tyto fjpominky jsou akceptovatelné, logické
a vyplyvaji z podstaty statutu, tedy statut budél@amich opraven.

Predsedkys MV OP ZP pozadala Ing. Olivuidzeni MV a omluvila se, Ze Zidodu
mimoradného zasedani porady vedeni musi MV opustit.

Ing. Oliva navrhl pistoupit k dalSimu bodu jednani a poprosil Ing. Bker (MZP)
0 predstaveni jednacii@du MV OP ZP.

V tuto chvili bylo pitomno 33leni. Dle statutu byl MV tudiz usnaSenischopny.

Ad 3) Projednéani a schvéleni jednacih#adu MV OP ZP

Ing. Novak seznamiliftomné s jednacirtadem MV OP ZP.
Ing. Oliva podkoval a pozadal offpominky.

Mgr. Pt&kova (Rada vlady pro nestatni neziskové organizawejrhla zminu
u metody schvalovani dokuméngper rollam.” V jednacinfadu MV je uvedeno, Ze pokud se
¢lenové s hlasovacim pravem veatth deseti pracovnich dnod data zaslani k navrhu
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rozhodnuti nevyjéd, je to povaZzovano za souhlas s navrhem rozhadMgi. Pt&kova
navrhla, zdali by nevyjdeni se nebylo mozné brat jako zdrzeni se vgjad

Ing. Oliva s navrhem nesouhlasil. Odkéazal i na nbkxs Ing. arch. $panka, Ph.D.
(Statni fond Zivotniho prasidi CR, dale jen ,SFZP) a Ing. Horaka (ROP NUTS II.
Jihovychod). Z logiky ¥ci a hlasovacich procedur vyplyva, Ze souhlas ggnje mozny
dusledek nereakce.

Ing. Varturova néla pripominku kélanku 1 bodu 2, ktery se tyka ozndmeni o svolani
zasedani MV. Poukazala, Ze tedtanek nedavé&lenim moznost ovlivnit program, nemaji
moznost vyjatit se k programu a navrhnout téma na projednéanirtiNge, abyc¢lenové
obdrZeli oznameni s navrhem programuin20 dni ped MV a ngli 5 dni na vyjadeni se
a vzneseni navihbodi na projednani. Teprve poté bydenim rozeslal definitivni program.

Ing. Oliva reagoval s tim, Ze vzdy je v programul hRazné" a tedy je moznost se
prihlasit s doplgnim programu. Navic se jako prvnicvna zasedani schvaluje jeho program,
je mozné tedy i zde navrhnout jeho&m ¢i doplreni. Je také moznost obratit se piséma
predsedkynici tajemnika MV OP ZP. Déale poukézal na obtiznostizpvani podklail pro
MV, které se dlaji do posledni chvile, tedy by bylo velmi n&né @ijmout tento navrh.

Ing. Varturova se déle tazala, zd®D predpoklada, Zze se Vykni zpravy (dale jen
,VZ") budou wvétSinou schvalovat procedurou ,per rollam.” Vzhled&rtomu, Ze VZ musi
byt schvdlena MV a do konagrvna zaslana EK, tak by navrhovalgesiji specifikovat
termin konani MV — v jednaciiiddu je uvedeno pouze to, Zze se MV kona jednoue. roc

Ing. Oliva reagoval s tim, Ze zalezi na obtiZicktesymi se v budoucnosti bude OP
potykat a MZP je schopen svolat MV OP ZP 2knko— v jednacinradu je uvedeno, Ze se
MV kona nejmér jednou r@né. Vicero MV v jednom roce népdpoklada — vzhledem
k obtiznosti piprav.

Ing. Bernt doplnil, Ze VZ OPI byla vZdy projednaeée schvalovana na MV, §ité se
s tim i pro OP ZP. Z tohototodu se MV OP ZP budou konat prapddobr 2x rainé
s tim, Ze jeden termin bude vzdy n&atku ¢ervna — kwli projednani VZ. Terminy MV a
jejich patet zalezi také na konzultaci s EK.

Ing. Varturova dale navrhla zénu ve formulaci prvni &y ¢lanku 1 bodu 10, kde by
nahradila slovo ,zvlaStnich* slovem ,o6dodrenych* (Ve zvlastnich jpadech nize
predseda MV pouZzit proceduru pisemné konzultkame: MV na dokumenty, které maji byt
posouzeny formou pisemné konzultace a schvalemyqgl@m®.).

Ing. Oliva se zrdnou souhlasil. Jednatfdd bude upraven.

Ing. Varturova dale upozornila, Zze vtomto bodu neni stamoyedokdy budou
¢lenové MV informovani o vysledku pisemného projednélavrhovala by f@sré uréit dobu.

Ing. Oliva reagoval, Ze&lenové maji 10 pracovnich dni na vy@di a poté je
5 pracovnich dni na zpracovani reakiénové tedy budou informovani do 10 pracovnich dni.
Uvedl, Ze tato ziéma bude také zapracovana do jednatééali.

Ing. Varturova se dale otazala, jakymuspbem se budou zpracovavat zaznamy
z jednani MV. Podotkla, Ze podrobné zaznamy psasodt nejsou pehledné. Navrhuje
kratké shrnuti s ukoly a kompetencemi osob nebarirgodpo¥dnymi za zpracovani nebo
vyieSeni Ukal, které vyplynuly ze zasedani MV. Dopéila cca desetistrankovy zdznam
z kazdého zasedani.
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Ing. Oliva uvedl, Ze je ze zasedani MV ftigovan zvukovy zéznam, ktery je
archivovan, tedy je mozné &p¢ zjistit vSechno, co byléeceno. Rimluvil se také za kratké
verze zaznakhpouze s podstatnyméemi. Pracovni verze zdznamu je vZzdy rozeste@im
k pfipominkam, tedy ji Ize doplnit.

Ing. Jiranek (Svaz #st a obciCR) se dotazal, jestli bude zéznam rozesilan
elektronicky nebo posStou.

Ing. Oliva odpo¥dél, Ze v zajmu Séeni Zivotniho prosedi se pmlouva za
elektronicke rozesilani.

Ing. Landa (Ministerstvo zetdélstvi) se dotazal, jestli existuje&jaké omezeni piu
MV. V ¢lanku 1 bodu 1 je uvedeno, Ze Ize MV svolat i nida@® pisemné Zadostickterého
zcleni MV. Vyjadiil obavu, aby se MV nekonal napl2x do roka. Navrhuje zmit na
»vetSinoucleni MV,* popt. ,minimalre tretiny clenii MV.*

Ing. Oliva reagoval, Ze se jedn& o formulaci, kjer& téngr vSech jednacickadech
MV z davodu omezovani prav jedince. Uvedl, Ze techniclozéslani pozvanek,iiprava
podkladi) ani neni mozné MV svol&hastji nez 4x v roce.

Bc. Sidka (Hospodéka komoraCR) uved|, Ze formulace tétasty neni gesna. Plyne
z ni, Ze MV se svola na kazdou zadost jakéhokddima. Navrhl, ze by Slo doplnittu o ,se
souhlasem fedsedy MV OP ZP

Ing. Blazek (MZP) podotkl, Ze v jednacitédu neni také fiesré uvedeno, za jak
dlouho se MV svola.

Bc. Siska souhlasil, aby byl MV svolan se souhlagietiny ¢lena.

Ing. Oliva se otazal, zdatienové souhlasi, aby s tim, aby byl MV svolaniipact,
Ze s tim souhlasi nejmé&tietinacleni. Otazal se, jestli si tutdetinu sezene tendtena, ktery
chce MV svolat.

Ing. Varturova navrhla, Ze by toto dhzaji&ovat sekretariat MVClen mu navrhne
duvod, z jakého chce svolat MV, a sekretariat osi@eéchnyleny a zjisti, kdo je pro.

Ing. Oliva to odmitl.
Ing. Jiranek ho podgid — kdyZ nekdo chce svolat MV, tasi podporu zajisti sam.
Ing. Oliva shrnul, Ze zatim mamedipravy jednacihéadu.

Ph.Dr. Havrankova (MZP) doplnila, Ze by v jedna¢&du néla byt tetinaélena blize
specifikovana: konkrétnvypsat fo je nejmés ... cler.”

Ing. Oliva podotkl, Ze se pet ¢leni MV bude nEnit, a proto by tento Uddjiselrg
nespecifikoval. Je tedy nutné podivat se na akitudrei statutu MV OP ZP. Dale navrhl
hlasovat o Upravjednacihorddu — Ze mize byt svolan na zakladzadosti minimala jedné
tretiny ¢lend.

MV piijal toto usneseni v pogru hlagi 33:0:0 (pro: proti: zdrzel se).

Ing. Oliva navrhl hlasovat oftve zmigném informovantleni o vysledku procedury
»per rollam“ do 10 pracovnich dni od ukami lhity k vyjadreni.

MV piijal toto usneseni v pogru hlagi 33:0:0 (pro: proti: zdrzel se).

Dale Ing. Oliva navrhl hlasovat o zkracené férmaznamu z MV. Zopakoval, ze
kdokoliv bude mit z4jem, tize dostat zvukovy zaznam ze zasedani MV na CD.

MV piijal toto usneseni v pogru hlagi 33:0:0 (pro: proti: zdrzel se).
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Ing. Oliva dal hlasovat o for&rozesilaného zdznamu. Otazal se,@daové souhlasi
s tim, Ze se zaznam bude zasilat elektronicky siamna vyZadani bude zaslana pisemna
podoba zdznamu.

MV piijal toto usneseni v pogru hlagi 33:0:0 (pro: proti: zdrzel se).

5 Ing. Oliva poprosil o dalSifjpominky. Jelikoz Zadné nebyly, psabval Ing. arch.
Stepankovi, Ph.D. za poskytnuti prostor a pohostinnost

Ing. arch. Sipanek, Ph.D. iedal slovo Ing. Valdmanovi (SFZP), kteryeptavil
vybérova kritéria.

Ad 4) Projednani a schvéleni kritérii pro vyker projekt @ financovanych z OP ZP

Ing. Valdman pedstavil vylrova kritéria a kritéria fjatelnosti jednotlivych projekit
financovanych z OP ZP navrzenymi v aktuélni veizi Uvedl, Ze ID procesnprosel temi
koly vnitfniho a jednim kolem jsiho gipominkovéhaizeni.

Ing. Oliva podkoval Ing. Valdmanovi a poprosil o dotazy

Ing. Jirdnek se dotazal, jestli se bude OP ZP hitdmmavaznosti na jiné programy.
Zejména mdl na mysli revitalizaci Brownfieldl a horizontalni navaznost na program
Ministerstva pimyslu a obchodu Podnikani a inovace.

Ing. Oliva zdiraznil, Ze zvyhotlovani projeki je hodr sledovano EK. Bodoveé
zvyhodiovani strukturalé postizenych oblasti v OPI se odehravalo na zéklaheseni
vlady. Projekt Integrovany plan rozvoje¢sh se projednaval na MMR — takovyto program
musi byt odsouhlasen usnesenim vilady (jiz je gropmacovan podklad), jinak je velngizka
implementace kritérii.

Ing. Jiranek zopakoval a blize specifikovalijsdotaz. Informoval, Ze u program
MPO a Ministerstva Skolstvi (dale jen ,MS*) by¢ha byt hodnocena horizontalni poloha
projekti a on chce &dét, jestli u OP ZP bude také sledovana.

Ing. arch. Sipanek, Ph.D. odiil, Ze v gipadt Prioritni osy 7 jsou podporovany
vzaklavaci stediska. V této dabse hleda rozdeni roli mezi MZP a MS. Problémem je, Ze
zatimco MZP spousti OP v s@sné dob, MS je v tomto sréru vyrazré pozadu a zadani je
takove, Ze musime vytyib né¢jaky koording&ni proces, abychom nestdivprazdné budovy, ve
kterych by se potom neuskdtgla Zadna vzélavaci akce. Toto jeifpad Prioritni osy 7,
v piipadt Brownfieldi se jedna o¢co podobného.

Ing. Oliva shrnul, Ze horizontalni poloha bude elgtha, ale nebudou nikomu
piifazovany prosggné body.

Ing. Jiranek se dotazal na Prioritni osu 4. Upoikona chybu v terminologii -
komunalni odpad se stdva komunalnim odpadem, az jedypdloZzen ofanem na urené
misto — nelze tedy snizit jeho produkci, technicigize vytvdit projekt na nakladani
s komunalnimi odpady s cilem sniZzovani jejich pkadu Bylo by tedy vhodné zinit nazev
na ,Zkvalitréni nakladani s komunalnim odpadem.”

Ph.Dr. Havrankova souhlasila a uvedla, Ze jde paugerminologicky problém, bez
vlivu na &innost podporovanych projekt

Ing. PeSout (Agentura ochranyinpdy a krajinyCR, dale jen ,AOPK*) navrhnul
probirat jednotlivé Prioritni osy jednu po druhé.
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Ing. Valdman reagoval s tim, ZeélinvSichni ¢lenové materialy k dispozici, proto
jednotlivé gipominky se mohou brat nagska&ku.

Ing. PeSout vznesl| dpripominky. Prvni se tykala Prioritni osy 1, oblgstdpory 1.3.
PoZaduje vypustitieti odrazku. Druhaipominka se tykala Prioritni osy 6, oblast podpory
6.2 — 6.5. Doporil by doplnit vZdy na konec prvni odraZzkyebo v souladu s krajskou
koncepci ochranysrody a krajiny*

Ing. Valdman reagoval stim, Ze druh&éippminka bude akceptovana. K prvni
ptipomince uvedl, Ze specificka kritériaiijptelnosti vznikala v Uzkeé spolupraci
s jednotlivymi ¥cné prislusnymi odbory na MZP a AOPKiipominka bude tedy gmito
odbory projednana a podle vysledku projednani wgrayv

Ing. Oliva souhlasil a poZzadal o dal$igpminky.

Ing. Pa&izek (MZP) vznesl| fipominku k Prioritni ose 1, oblasti podpory 1.3sleoni
5. odraZce. Pozadoval nahraditdavné jméno f&d ,ekologickym stavem vod , dobry’ na
,CO nejlepslt DalSi pipominka se tykala 2. odrazky v oblasti podpory, h&vrhoval jeji
odstragni. Namitl, Ze by se &ty ieSit i toky s vy$Sim [iitokem.

Ing. Valdman uved|, Ze&Si toky seresi jinde. Nicméa se tato fipominka projedna
s Ing. Hodovskym (MZP) a podle toho budéeadena.

Ing. Oliva navrhl, aby se Ing. Haek zitastnil pracovniho jednani o ID vefedu
27.6.2007 od 15:00 v bud&sFZP, kde budeifiomen i Ing. Hodovsky a tataipominka se
muze vyesit.

Ing. Bizkova se omluvila z jednéni a gidvala gitomnym za dast.

Ing. Valdman podotkl, Ze vyova kritéria pijatelnosti nejsou neémna, Ize je mnit,
azcas ukaze, jestli jsou nastavena idob

, Ing. Jiranek se podivil nad stavbou pdldrad 50 000 rhna tocich o pitoku pod
3m’/s.

Ing. Oliva odtil, Ze tato pipominka bude tak&eSena na pracovnim jednani o ID ve
stredu.

Ing. Pd&izek navrhnul v oblasti podpory 6.3 — 6.5 nahrazpdjeni je v souladti
spojenim peni v rozportf

Ing. PeSout nesouhlasi.

Ing. Oliva ugesnil, Ze se i@dpokladad existence Uzemni dokumentace, pokud
neexistuje, je to problém kraje — neda se posaytibdnost projektu.

Ing. PeSout doplnil, Ze podle nového stavebnihmazalse na pozemcich bez Uzemni
dokumentace neda nic postavit.

Ing. Z&k (ROP NUTS II. $edni Cechy) doplnil, Ze je nejedna o stavby, tedy se
domniva, Ze tak, jak to je napsané, to je tagku.

Ing. P&izek reagoval, Ze tato opahi nejsou #tSinou stavbami.

Ing. Oliva a Ing. Valdman uz&sli diskusi stim, Zze sousloviv,souladti bude
ponechéano, ale formulace buddgegtna. U staveb se bude vyZzadovat soulad s dokumentaci

Ing. Landa, CSs. (Ministerstvo zédgIstvi, dale jen ,MZe") 8l dotaz na posouzeni
prijatelnosti projektu (kritéria fijatelnosti), pata odraZzka. PoZaduje dopsat proafiaon
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investinich program, které jsou v ramci programu Rozvoje venkova M@i®toze si jsou
priority velmi blizké, leckdy se ifgkryvaji. Bylo by teba, aby se programy od sebe d@itid

Ing. Valdman odstil, Ze se OP ndgkryvaji, dophuji se. Existuji mezi nimi hranice.
Doplnil, Ze odrazka je o tom, Ze jeden projekt niesyh financovan z vice zdrbjEvropského
spolg&enstvi. ID se bude vyvijet, sté&jjako OP ZP. VeSkeré dokumenty se podle nich musi
upravit.

Mgr. Pt&kova se otazala, jestli je vhodné schvalovat ketékdyz jeSt neni
schvaleny ID. Rada vlady pro nestatni neziskoveammpace k 8mu ma vcelku podstatné
piipominky.

Ing. arch. Sipanek, Ph.D. reagoval, aby tytofigpminky poslala jemu,
Ing. Valdmanovi a Ing. Olivovi a dojde kjejich Zeéni. ID jiz proSel déma koly
meziresortnihoifgpominkovéhaizeni.

Mgr. Schéattingerova (ROP NUTS II. Jihozapad) setaapv jaké fazi hodnoceni se
budeme ¥novat véejné podpee. Bude se hodnotit?

Ing. Valdman od#til, Ze Zadatel musi jiz od okamziku, kdy podavdadsd, dét, kam
spada, a znat pravidla. V okamziku podani Zadastiathe informaci, jestli se n&m uplatni
blokova vyjimka,¢i jestli bude notifikovan. Viejn4 podpora je tedseSena od chvile podani
zadosti.

Mgr. Schattingerova upozornila, Zze v ID je uvedel® rozhodnuti na to, pod jakym
rezimem véejné podpory se bude realizovat, zalezi na Zaddelpowdnost za to, jaky
rezim si zvoli, je nadm. Uvedla, Ze ji toto chybi v kritériiclifatelnosti.

Ing. Bernt doplnil, Ze to je do &ité miry na Zadateli. Pokud by pra&jrale bylo
vyhodrgjsi jiné pravidlo, bude o tom informovan aibe si Zadost igpracovat. Uvedl, Ze
v tuto chvili, nez bude platit jednotné ifeeni, Ize postupovat podla@giznych pravidel,
v zavislosti na tom, o jakou blokovou vyjimku jedzgel schopen pozadat.

Ing. Oliva k tomu podotkl, Ze jiZ nyni jsou ale ema Prioritni osy, ve kterych neni
pravidlo veéejné podpory upl&bvano. Podrobnosti jsou uvedené veésmti. Nasledg
poprosil o dalSi dotazy.

RNDr. Katabova (MZP) vzneslafipominku ke Specifickym kritériim ifjatelnosti
u oblasti podpory 4.2, 3. odrazce (str. 8). — fdmhéritérium (2. odrazka) — je zde navic
predlozka ,do.”

Ing. Oliva pogkoval, gredloZka bude vymazana.

Mgr. Viktora (Ceska spokénost ornitologickd) navrhdoplnit ke Specifickym kritérifm
ptijatelnosti u Prioritni osy 6, oblasti podpory 6.2 — 6¢ni, Ze opatfeni nesmi byt v rozporu
nejen se Zvlastchrargnymi tizemimi (déle jen ,ZCHU"), ale také soubory doporucenych
opatfeni ptacich oblasti soustavy Natura 2000 protoze ne vSechny oblasti Natura 2000 jsou
sowasre ZCHU. A oblasti Natura 2000 tak nespadaji do OP ¥ézal se, zdali projednani
nebudou v rozporu pro gtisoblasti, které zarowenejsou ZCHU.

Ing. Valdman souhlasil fppominka bude dopkma.

Ing. PeSout doplnil, Zze je téeba pesré specifikovat, aby se to vztahovalo na kraje,
které Uzema planovaci dokumentadesi.

Ing. Oliva zopakoval, Ze sefgsné zmini tohoto bodu bude projedndvat véedu.
Nasled® poctkoval Ing. Valdmanovi a poprosil Ing. Bernta o metaci znén ve statutu MV
OP ZP.
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Ad 5) Projednéani a schvaleni navrzenych z#ém statutu MV OP ZP
Ing. Bernt pedneslctyti pozadavky na zenu statutu MV OP ZP. Jedna se o¢om
¢lend MV OP ZP. Ti z nich vychézeji z organizaich znén MZP a jednafiSla ze Senétu:
— zruSeni 1 zastupce odborwjgich vztali
— doplréni 1 zastupce odboru enviromentalnihodladani
— doplreéni 1 zastupce odboru udrzitelné energetiky a dgprav

— doplréni 1 zastupce Vyboru pro Uzemni rozvojfejgou spravu a zivotni
prostedi Senatu Parlamentieské republiky.

Dale shrnul poZadavky vznesené ze strany klpnpjednavani statutu:

— v ¢lanku 2 bude fisobnost MV rozélena do ti kategorii (dohlizeci funkce,
schvalovaci funkce a navrhy a dopseni)

— boc& 2.1 bude slovo ykazatél nahrazeno slovemindikator* tak, aby byl
statut v souladu s OP

— v ¢élanku 7 bude zruSen bod 1, ktery dubluje schvalbjeginaciha‘adu, které
uz je uvedeno v&anku 2.

Mgr. Varcurova uvedla, Zze ve statutu neni uvedeno, Ze M\WWhuge realokace
financnich prostedki mezi jednotlivymi prioritnimi osami, které podlésénhvaleni Komise.

Ing. Bernt odpow¥dél, Ze to je uvedeno #anku 7, ale bude to dogino i do bodu 2.
Ing. Oliva gistoupil ke schvaleni navrZzeni gmstatutu navrzenych MF..

MV schvalil navrzeni z@n statutu MV OP ZP v po#nu hlagi 33:0:0 (pro: proti:
zdrzel se).

Dale Ing. Oliva pistoupil ke schvalovani jednaciltédu MV OP ZP s navrzenymi
piipominkami.

MV schvalil jednaciad MV OP ZP v porru hlasi 33:0:0 (pro: proti: zdrzel se).

Nasled® Ing. Oliva gistoupil ke schvalovani vyovych kritérii a kritérif
prijatelnosti pro vykr projeki financovanych z OP ZP se zapracovanyfipgminkami.

MV schvalil vybirova kritéria v portru hlasi 28:0:5 (pro: proti: zdrzel se).

Ing. Oliva poté pistoupil ke schvalovani statutu Sgpminkami navrzenymi MZP (ve
smyslu znén organiz&nihofaddu MZP a Zadosti Senatu).

MV schvalil navrzeni zrn statutu MV OP ZP dlefjpominek navrzenych MZP v
pomeru hlasi 33:0:0 (pro: proti: zdrzel se).

Ing. Oliva navrhl pistoupit k dalSimu bodu jednani, k boduiRée."

Ad 6) Riizné

Ing. Oliva gitomnym pedstavit procesni harmonogram 1.vyzvy. Znovu Wyjad
obavu o vyerpani alokace na rok 2007. To jévddem pro urychleni vyhlaSeni vyzvy -
koneni prijemci musi mit dostatekasu na zpracovani své zadosti a jégidozeni SFZP.
Harmonogram budeélenim rozeslan jako floha konéné verze zaznamu z I. zasedani MV
OP ZP.
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Dale pozéadal offppominky do bodu ,Rzné.“

Ing. Ancklova (zastupky# zanmestnavatel v Rad hospodéské a socialni dohody) se
dotazala, zdali o poskytovani podpory v ramcim&pioritni osy 7 budou moci Zadat i vysoké
Skoly, které maji zvlastni statut, nefpahezi gispevkové ani neziskové organizace.

Ing. arch. Stpanek, Ph.D. reagoval, Ze byly ale radji to je3& prowii — stejié tak
i v piipadt nemocnic. Ing. Oliva dodal, Ze to poté bude dépdndo ID.

Ing. Oliva informoval o planovaném termindigtiho zasedani MV. iBpokladany
termin bude po schvaleni OP ZP, abykmové dozudsli o definitivni podok jeho i ID.
O presném datu budodlenové s dostateym predstihem informovani. Poprosil o dalSi
prispivky do bodu @zné. Vzhledem ktomu, Ze Zadné dalgisgEvky nebyly, gistoupil
k poslednimu bodu jednéni - Zéw.

Ad 7) Zavér

Ing. Oliva a Ing. arch. $panek, Ph.D. pagkovali ¢lenim za &ast na zasedani MV
a uzaveli jednani MV.

Zaznamenala: Mgr. lva Patkiova

OFEU, MZP
Oweril: Ing. Petr Novak

OFEU, MZP
Schvdlila: Ing. Rut Bizkova

nanmestkyné ministrafeditelka sekce ekonomiky a politiky Zivotniho presfi
piedsedkyd Monitorovaciho vyboru OP ZP
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